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Na tomto mieste uverejiiujeme ¢ast nasho rozhovoru s Romanom Kvasnicom,
advokatom Hedvigy Malinove;.

.z ¢oho vyplyvaju vase pochybnosti o objektivnosti znaleckého posudku profesora
Labasa?

Pred troma tyzdhami som podal namietku zaujatosti na pana profesora Laba$a a zaroven
aj na vSetkych pripadnych odbornikov, ktorych on priamo, ¢i nepriamo riadi pri
vypracovani posudku. Urobil som tak po tom, ako pan profesor za€al v médiach hodnotit
dokazy, resp. ako sa priznal, Ze zacal navstevovat uz vypocutych svedkov a tychto zacal
vypocuvat, €o je samozrejme hrubo nezakonné. Za Stastné som nepovazoval ani to , ze
ide o0 osobu, ktora sa politicky angazovala v poslednych prezidentskych volbach. To boli
pre mia prve signaly, Ze nieCo nie je v poriadku eSte pred tym, ako som spoznal obsah
posudku. Bolo zrejmé, Ze to nie je Standardny, obvykly a zakonny postup, aby niekto
mimo ramec trestného konania polemizoval so svedkami o tom, €i nieCo vo vypovediach
popisali spravne, alebo nespravne. Podstatnym je tiez zistenie, Ze napriek tomu, ze
prokuratura pripravila velmi rozsiahle znalecké otazky, profesor Laba$, mozno aj s jeho
kolegami, vSak po dobu dlhSiu ako jeden rok na tieto nedokazali zodpovedat, pretoze
zodpovedanych, ked nehodnotim ich obsah, je z nich asi iba 40 percent .

Uplne zarazajucimi st pre mna v$ak zistenia z poslednych dni, ktoré mi potvrdili moju
obavu, ze jednotlivé znalecké odpovede nevypracovavali odbornici z jednotlivych odvetvi
mediciny, ale iba chirurg - pan profesor Labas. Toto sa sice dalo vytusit uz z obsahu
odpovedi, no dékaz o tom neexistoval. Tymto dokazom je pre mna ale uz teraz obsah
vyhlaseni urobenych osobami oznaCenymi v posudku ako osoby spolupracujuce pri jeho
vypracovani, no popierajucimi, ze by tomu naozaj tak bolo. Bez povSimnutia nemozno
ponechat ani ten fakt , Ze znalecky posudok obsahuje pozmenené, tvrdim dokonca ze
sfalSované, znenie obsahu vypovedi na prokurature vypocutych osdb, existenciu
niektorych podstatnych vypovedi vyslovene zatajuje a takisto zatajuje niektoré zranenia
Hedvigy Malinovej, zistené lekarmi dria 25.8.2006. Ide podlfa mna o absolutne neodborny
a neprofesionalny postup, a takymito su i udajné zistenia prof. Labasa. Toto vSetko vSak
Generalnej prokurature Slovenskej republiky a ostatnym Statnym organom nevadi a
nebude vadit. To vSetko otvara otazku, preco to tak je.
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.preco?

Tato vec neméze byt spravodlivo vySetrena a nemoze ani tak mat’ spravodlivy koniec,
pretoZze sa v nej nerozhoduje na zaklade prava. Pravnu rovinu totiz stratila uz v
septembri 2006, ked sa v nej angazovali politické Spic¢ky Slovenskej republiky .

Ked som sa naozaj detailne oboznamil z obsahom posudku prof. Laba$a , tvrdim, Ze tato
vec v dokazovani stratila aj moznu odbornu medicinsku rovinu. To vSetko Co sa v trestnej
veci Hedvigy Malinovej deje, uz nie je o odbornosti, o profesionalnosti ani o prave. Je to
len o tom, ako tuto vec ukoncit s vysledkom, Ze bahno zostane na Hedvige Malinovej. Uz
i s pohladom na takyto, mocensko-politicky vyziadany zaver, bola trestna vec zobrata na
Generalnu prokuraturu Slovenskej republiky. Som presvedceny, Ze Lekarska fakulta UK v
Bratislave, by ako Spickové pracovisko slovenskej mediciny, znalecky posudok v takejto
kvalite urcite nepodalo. Obsah odpovedi v posudku mi nepripadaju adekvatne takému
pracovisku, akym je Lekarska fakulta UK. Ja ako laik hovorim, Ze su tam popisané
neuplnosti a i nezmysly. Niekto by mal vysvetlit preCo nezodpovedal vSetky polozené
otazky, respektive kto konkrétne zodpovedal v posudku uvedené odpovede. Ako som uz
uviedol, pan profesor Labas mal k dispozicii vSetky materialy z vySetrovania, ale niektoré
svedecké vypovede boli uplne opomenuté, niektoré boli spomenuté v akejsi
prepracovanej, alebo si dovolim tvrdit az sfalSovanej forme. To sa stalo prave pri tych
osobach, na zaklade ktorych autor tvrdi, Ze Hedviga Malinova nemala byt zranena 25.
augusta 2006, ale skér. Pre mna to znamena, Ze to bolo najneskor dia 24. augusta 2006
do 23.59. Uz z tohto konStatovania musi kazdy pochopit absurdnost takéhoto tvrdenia. Z
dostupnych informacii totiz vyplyva, Ze Hedviga bola napadnutd medzi siedmou a 6smou
hodinou rano. Pokial niekto tvrdi, Ze dokaze po troch rokoch na zaklade fotografie odliSit
sedem hodin pri zistovani ¢asu poranenia, tak je to nezmysel.

.preco to teda napisal?

Myslim, ze autor je presvedCeny o tom, Ze vypracoval posudok objektivne a
pravdepodobne tiez o tom, aky zasluzny €in urobil pre Slovensku republiku. Myslim si, Ze
vysledkom bude iba kompromitacia Lekarskej fakulty Univerzity Komenského v
Bratislave.

.neuvazujete o tom, Zze posudok budete este konfrontovat s dalSimi odbornikmi?

Asi by nebolo celkom spravne hovorit vopred o mojich pravnych krokoch. DoterajSie
zavery prof. Labasa ale urcite budu konfrontované s nazormi dalSich odbornikov, aj ked
na Slovensku pre to dnes asi nie je ta najpriaznivejSia mocensko-politicka atmosféra.

.vy ste este vySetrovaciemu timu prokuratury navrhli vypocutie dalSich svedkov, napriklad
psychiatrov, ktori dosial vypocuti neboli. Stane sa tak?

Prokuratura odmietla vykonat’ akékolvek dalSie ukony, teda aj vysluchy psychiatrov, ktori
Hedvigu oSetrovali od 31.8.2006 az doposial, pretoze ich vysluch vraj nie je potrebny. Ich
vypocutie nepotreboval pre znalecké dokazovanie ani prof. Labas. Aj ked musim
povedat, Ze pri poslednom vysluchu mi pan JUDr. Kozolka povedal, ze ak eSte navrhnem
vypocut’ psychiatrov, tak to spravia, pricom prave on vydal niekolko dni pred tym
stanovisko, Ze ich nebudu vypocuvat. Prepacte za uprimnost, ale toto vSetko je iba jedna
velka hra na spravodlivost a odbornost pred slovenskou a medzinarodnou verejnostou.
Ide o nerovny suboj medzi Stathou mocou, v sucasnosti ur€ujucou, €o je spravodlivost,
resp. zakonnost a obanom , ktory v tomto nerovnom suboji disponuje iba pravami ,0
ktorych rozhoduje prave tato statna moc.
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Moje neustale upozorfiovanie organov prokuratury a Dr. Trnku na sustavné poruSovanie
zakona vo veciach Hedvigy Malinovej (v trestnej veci kde bola ako poskodena a v trestnej
veci kde je obvinenou) su sustavne ignorované a myslim si Zze uvedomuijuc si ich
mocenské postavenie, na tychto sa iba zhlboka smeju. Zial, v tomto $tate je dnes situacia
taka, Ze nie vSetci musia dodrzZiavat’ zakony. Toto konstatovanie plati aj pre organy ¢inné
v trestnom konani.

.ako bude nalozené podla vas s posudkom prof. Labasa?

Predpokladam, zZe k jeho obsahu za¢ne v najblizSich drioch vystupovat niekto z
prokuratury a bude vyzdvihovat jeho erudovanost, odbornost a objektivnost. Zaroven
budu zosmiesfiovani a spochybnovani novinari, ktori sa znaleckému posudku venovali.
Neviem si predstavit, akym spésobom domyslia vysvetlenie faktu, Ze znalecky posudok
nevypracovali osoby uvedené ako autori, no urcite to bude niecCo originalne, na toto
oficialne vysvetlenie sa mézeme dokonca i tesit.

.navrhnete este vypocut profesora Labasa?

Nebudem dopredu hovorit, ¢o budem robit. Myslim si, ze to urobi prokurator z uradnej
povinnosti, ked' si precita tento posudok. Nebude to vSak urcite skér, pokial nebudu
pripravené ,posudok dovysvetlujuce” konstatovania a hlavne pokial neodzneje zaujem
meédii o dnes zname skuto¢nosti o tomto posudku.

.ako sa mdze skoncit’ nasledne cela vec?

Pretoze pravny stav veci bol, je a bude pri rozhodovani o obvinenej Hedvige Malinove;j
nepodstatny, podstatnym bude iba od roku 2006 sledovany mocensko-politicky zaujem ,
a to nepripustit akékolvek ohrozenie dobrého mena osdb z vladnucej politickej Spicky,
policajného zboru a dnes uz i z prokuratury, ktori sa vo veciach Hedvigy Malinovej
angazovali. TakZe trestné stihanie pochopitelne zastavené nemdéze byt a vSetci budeme
ucastnikmi dalSieho velkého divadla o udajnej spravodlivosti. Ale nebudu to mat pani
jednoduché.

Tento text ste mohli Citat' len vdaka nasim predplatitelom. Pridajte sa k nim a predplatte si

tyzdef.

Ak ste nasli chybu, napiSte na web@tyzden.sk.
.jozef Majchrak + .nazory +
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